
Szeged, Sándorfalvi úti Regionális Hulladéklerakó telep területének D-i irányú bővítése, a 
01207/26 hrsz.-ú földrészlet építési övezet- besorolásának, valamint a Szeged III. ker. Gyála, 

külterület 0137/5 hrsz.-ú ingatlan övezeti besorolásának változására vonatkozó 
településszerkezeti terv és építési szabályzat módosításához szükséges környezeti vizsgálat 

indokai

Az egyes tervek, illetve programok környezeti vizsgálatáról szóló 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet (a 
továbbiakban: Korm. rendelet) 4. § (2) bekezdése alapján az építési szabályzat kidolgozója kikéri a 
környezet  védelméért  felelős szervek véleményét  arról,  hogy a hatáskörükbe tartozó környezet- 
vagy természetvédelmi szakterületet illetően várható-e jelentős környezeti hatás.

A Korm. rendelet 4. § (2) bekezdése alapján az alábbi nyilatkozatok érkeztek:
Csongrád Megyei Kormányhivatal Építésügyi és Örökségvédelmi Hivatal Állami Főépítész:
„...Az  egyes  tervek,  illetve  programok  környezeti  vizsgálatáról  szóló  2/2005.  (I.  11.)  Korm. 
rendelet 3. számú melléklet II.2. pontja szerint, az épített környezetre vonatkozóan kell véleményt 
nyilvánítanom  a  környezeti  értékelés  kidolgozásáról.  Mivel  új  beépítésre  szánt  terület kerül 
kijelölésre, a munkarész kidolgozását  szükségesnek tartom. A véleménykérő levél mellékletében 
javasolt tematika a vonatkozó rendeletben rögzítettek fontosabb elemeivel összhangban van....”

Alsó Tisza-vidéki Környezetvédelmi, Természet-védelmi és Vízügyi Felügyelőség:
„A  felügyelőség  javasolja  a  2/2005.(I.11.)  Korm.  rendelet  szerinti  környezeti  vizsgálat 
elvégzését az alábbiak miatt:
„...2/2005.(I.11.) Korm. rendelet:
1. §  (1) A rendelet hatálya a Kvt. 43.§ (4) és (5) bekezdése szerinti tervre, illetve programra (a 

továbbiakban: terv, illetve program) terjed ki.
(2)  A környezeti  vizsgálat  [Kvt.  43.§  (6)  bekezdés]  lefolytatása  mindig  kötelező -  a  (3) 

bekezdés a) és b) pontjában foglalt kivétellel - arra a tervre, illetve programra, amely
a) az 1. számú mellékletben szerepel, továbbá
b) az 1. számú mellékletben fel nem sorolt olyan terv, illetve program, amely
ba) a mezőgazdaság, erdőgazdálkodás, halgazdálkodás, energetika, ipar, szállítás, közlekedés, 

hulladékgazdálkodás,  vízgazdálkodás,  elektronikus hírközlés,  idegenforgalom, regionális 
fejlesztés számára készül, és keretet szab olyan tevékenységek vagy létesítmények jövőbeli 
hatósági  engedélyezése  számára,  amelyek  a  környezeti  hatásvizsgálatról  szóló  külön 
jogszabály  mellékletében     vannak  felsorolva,  azonban  -  e  rendelet  alkalmazása   
szempontjából  -  függetlenül  az  abban megadott  küszöbértéktől  és  területi  megkötéstől, 
vagy

bb) a külön jogszabályban meghatározott Natura 2000 területre jelentős káros hatással lehet.
(3)  Várható  környezeti  hatásuk  jelentőségének  eseti  meghatározása  alapján  dönthető  el  a 

környezeti vizsgálat szükségessége [Kvt. 43.§ (5) bekezdés b) pontja]
a) a település egy részére készülő szabályozási tervnél, illetve helyi építési szabályzatnál, 

továbbá olyan más, a (2) bekezdés  b) pontjába tartozó tervnél, illetve programnál, amely 
helyi szinten kis terület használatát határozza meg;

b) a (2) bekezdésbe tartozó terv, illetve program kisebb módosításánál;
c) a (2) bekezdésbe nem tartozó olyan egyéb tervnél, illetve programnál, amely

környezethasználatot  jelentő  tevékenységek  vagy  létesítmények  jövőbeli  hatósági 
engedélyezése számára keretet szab.

A környezeti  hatásvizsgálati  és  az  egységes  környezethasználati  engedélyezési  eljárásról  szóló 
314/2005.(XII.25.) Korm. rendelet 1. számú melléklete szerint hatásvizsgálat köteles tevékenység:

49. Nemveszélyeshulladék-lerakó létesítmény a) napi 200 t hulladék lerakásától

b) 500 000 t teljes befogadókapacitástól
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2. számú melléklete szerint egységes környezethasználati engedélyezéshez kötött tevékenység
5.4.  Hulladéklerakók  10  tonna/nap  feltöltési  kapacitáson  felül  vagy  25  000  tonna  teljes 
befogadókapacitáson felül, az inert hulladékok lerakóinak kivételével.

Természet- és tájvédelmi szempontból:
A Szeged  01207/18,  01207/26,  0137/5  hrsz.-ú  ingatlan  országos  jelentőségű  védett  természeti, 
valamint Natura 2000 területnek nem része....”

Csongrád Megyei Kormányhivatal Népegészségügyi Szakigazgatási Szerv:
„...-  Részletesen  szükséges  kifejtetni,  hogy  a  hulladéklerakó  bővítése  a  felszín  alatti  vizek 
minőségét,  azok  egészségkárosítás  nélküli  fogyaszthatóságát  illetve  felhasználhatóságát  hogyan 
befolyásolja....

A dokumentáció áttanulmányozása után megállapítottam, hogy az előzetes véleményezési anyagban
foglaltak közegészségügyi érdeket nem sértenek, azonban a hulladéklerakó bővítéséből adódó, az 
emberi  egészségre  kockázatot  jelentő  negatív  irányú  hatások  ismerete  közegészségügyi 
szempontból szükséges....”

Csongrád Megyei Kormányhivatal Növény- és Talajvédelmi Igazgatóság:
„...Talajvédelmi szempontból javaslom a környezeti vizsgálat lefolytatását a megküldött tematika 
alapján...”

Magyar Bányászati és Földtani Hivatal Szolnoki Bányakapitányság:
„ … A bányafelügyelet a tervezési területen nem tart nyilván földtani veszélyforrást. ...A földtani 
adatokat  figyelembe kell  venni  a  2/2005.(I.11.)  Korm.  rendelet  alapján  elkészítendő  környezeti 
vizsgálat során....”

Kiskunsági Nemzeti Park Igazgatósága:
„...  -  A  szabályozási  terv  módosításával  érintett  területek  az  európai  közösségi  jelentőségű 

természetvédelmi rendeltetésű területekről szóló 275/2004.(X.8.) Korm. rendeletben szereplő 
Natura 2000 területekre és jelölő fajokra káros hatást nem jelentenek.

- A várható környezeti hatások nem érintenek olyan területet, amelynek hazai (országos vagy 
helyi), közösségi vagy más nemzetközi szintű védettséget élveznek.
Fentiek alapján Igazgatóságunk nem tartja szükségesnek az egyes tervek, illetve programok 
környezeti  vizsgálatáról  szóló  2/2005.  (I.  11.)  Korm.  rendelet  által  meghatározott  környezeti  
vizsgálat lefolytatását....”

Csongrád Megyei Kormányhivatal Szegedi Járási Hivatal Járási Földhivatala:
„...Tekintettel  arra,  hogy  a  nevezett  ingatlan  termőföldet  nem  érint,  az  egyes  tervek,  illetve 
programok  környezeti  vizsgálatáról  szóló  2/2005.(I.II.)Korm.  Rendelet  3.  számú  mellékletében 
foglaltak szerint  a  Csongrád Megyei  Kormányhivatal  Szegedi  Járási  Hivatal  Járási  Földhivatala 
hatáskörének hiányát állapítottam meg....”

Csongrád Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Megelőzési Osztály:
„Tájékoztatom továbbá,  hogy az  egyes  tervek,  illetve  programok környezeti  vizsgálatáról  szóló 
2/2005.(I.11.) Korm. rendelet 3. számú melléklet II.2.k) pontja alapján, tárgyi ügyben, súlyos ipari 
balesetek megelőzésére kiterjedően a terv környezeti vizsgálatának lefolytatása nem indokolt.”

Csongrád Megyei Kormányhivatal Hatósági Főosztálya Kulturális Örökségvédelmi Osztálya:
Véleményében a környezeti vizsgálat szükségességéről nem nyilatkozott.
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Bács-Kiskun Megyei Kormányhivatal Erdészeti Igazgatóság:
„...A véleményezési  eljárás  további  szakaszában nem kívánunk rész venni,  környezeti  vizsgálat 
lefolytatását erdészeti szempontból nem tartjuk indokoltnak....” 

A településrendezési eszköz a hulladékgazdálkodás fejlesztés számára készül, és keretet szab olyan 
tevékenység jövőbeli hatósági engedélyezése számára, amelyek a környezeti hatásvizsgálatról szóló 
külön  jogszabály  mellékletében  fel  van  sorolva,  azonban  tekintettel  arra,  hogy  a  terv  kisebb 
módosításáról van szó a Korm. rendelet 1.§ (3) bekezdés b) pontja alapján a környezeti vizsgálat 
szükségessége eseti meghatározás alapján dönthető el.

A Korm. rendelet  5.  §  (1) bekezdése alapján,  ha a kidolgozó véleménye a környezeti  vizsgálat 
szükségességéről eltér a környezet védelméért felelős szervek 4. § szerint megkapott véleményétől, 
a kidolgozó végleges döntését megelőzően az indokok tisztázása érdekében megbeszélést tart az 
érintett  szervekkel.  Az  indokok  tisztázása  érdekében  2013.  május  15-ére  megbeszélés  került 
összehívásra.  Az  Alsó  Tisza-vidéki  Környezetvédelmi,  Természet-védelmi  és  Vízügyi 
Felügyelőség,  valamint  a  Csongrád  Megyei  Kormányhivatal  Népegészségügyi  Szakigazgatási 
Szerv jelezte, hogy a megbeszélésen nem tudnak részt venni, a korábban adott állásfoglalásukat 
továbbra is fenntartják. A Csongrád Megyei Kormányhivatal Építésügyi és Örökségvédelmi Hivatal
Állami Főépítész a megbeszélésen fenntartotta korábban adott véleményét, amely szerint tekintettel 
arra,  hogy  új  beépítésre  szánt  terület  kerül  kijelölésre,  a  környezeti  vizsgálat  lefolytatását 
indokoltnak tartja. 

Figyelembe véve,  mérlegelve a környezet védelméért  felelős szervek állásfoglalásait  Szeged 
Megyei Jogú Város Közgyűlése a 265/2013.(V.31.) Kgy. sz. határozatában indokoltnak tarja a 
környezeti vizsgálat lefolytatását.


